Cesky rozhlas

Vysvétleni, zména a doplnéni zadavaci dokumentace €. 3 v souladu s §§ 98 a 99
zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek, ve znéni pozdéjSich predpist
(dale jen ,,zakon*), k verejné zakazce €. j. VZ01/2020

Na zakladé zadosti dodavatelt Cesky rozhlas jako zadavatel timto poskytuje nasleduijici vysvétleni,
zménu a doplnéni zadavaci dokumentace €. 3 k vefejné zakazce €. j. VZ01/2020 s nazvem: ,CRo
Brno - Ill. etapa rekonstrukce budovy*.

Dotaz €. 1:

V projektové dokumentaci, ¢ast II.TSK-Rekonstrukce prostoru celého mezipatra, D.1.1.Architektonicko
stavebni ¢ast — vykres D.1.1.f.11-vizualizace haly — tento vykres zahrnuje pouze razitko projektanta,
zadame o doplnéni platného vykresu.

Odpovéd’ zadavatele:
Vykres D.1.1.f.11-vizualizace haly doplnén viz pfiloha tohoto dokumentu.

Dotaz ¢. 2:
Z4dame zadavatele o opravu soupisu — Zjistili jsme nesrovnalost u nize uvedené polozky rozpo&tu

05_S0 03 - Stav-arch cast ve vypoCtu vykazu vymeér.
36 |97908-1121.R00  |Pfiplatek k odvozu za kaZdy dalsi 1 km \ t 566,20 0,00
197298 682,10|

Odpovéd’ zadavatele:
Oprava provedena v Pfiloze ¢. 3 zadavaci dokumentace ,Tabulka pro vypoclet nabidkové ceny” viz
pfiloha tohoto dokumentu Tabulka pro vypocet nabidkové ceny AKTUALIZACE.

Dotaz ¢. 3:

Zadame zadavatele o opravu soupisu — zjistili jsme nesrovnalost u nize uvedené polozky rozpoctu

09_SO 04 - Stav arch ¢éast ve vypoctu vykazu vymér.

26 (96806 5 ybourani nadsvétlika | m2 6,59 0,00|
:mezipatro:1,68%0,67*2+0,68™1,60 3,34
2 patro:1,30%0,88+1,0070,88*2 290
3 patro:2,02°0,88+1,25%0,882,02*0,88 0,00
4. patro:0,1772,04 0,35

Odpovéd’ zadavatele:
Oprava provedena v Pfiloze ¢. 3 zadavaci dokumentace ,Tabulka pro vypocet nabidkové ceny” viz
pfiloha tohoto dokumentu Tabulka pro vypocet nabidkové ceny AKTUALIZACE.

Dotaz ¢. 4:
Zadame zadavatele o opravu soupisu — zjistili jsme nesrovnalost u niZze uvedené poloZky rozpoctu

26_SO 10 - Stav arch ¢ast ve vypoctu vykazu vymér.
15 |979 093111.R00 UloZeni suti na skladku ‘ t 136,57
19%7 188 136,57

‘ 0,00

Odpovéd’ zadavatele:
Oprava provedena v Pfiloze ¢. 3 zadavaci dokumentace ,Tabulka pro vypocet nabidkové ceny” viz
pfiloha tohoto dokumentu Tabulka pro vypocet nabidkové ceny AKTUALIZACE.

Dotaz €. 5:

Zadame zadavatele o to, aby smlouvu o dilo, €lanek VIII. doplinil takto:

Zaruka za jakost se nevztahuje na spotfebni nahradni dily, dily podléhajici béznému opotfebeni,
zavady vzniklé neodbornou nebo neautorizovanou obsluhou a manipulaci, zavady vzniklé
neodbornym servisem, zavady vzniklé provozovanim zafizeni v rozporu s provoznimi predpisy
zafizeni, pojistné udalosti, projevy vandalismu, zivelné pohromy a poruchy zpisobené tfeti osobou.
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Cesky rozhlas

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel poZzadavek na omezeni zaruky v navrhovaném znéni odmita. Dle relevantnich ustanoveni o
zaruce za jakost dle § 2113 a nasl. zakona ¢. 89/2012 Sh., ob¢ansky zakonik, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,,0Z"), jeZ se uplatni i na provadéni stavby, resp. jeji rekonstrukce, plati, Ze zarukou
se osoba, ktera ji pfebira, zavazuje, ze ,,véc bude po urcitou dobu zpusobila k pouZiti pro obvykly ucel
nebo Ze si zachova obvyklé viastnosti.” Z formulace zakonného ustanoveni je zjevné, Ze zaruka se
vztahuje na vady véci, které se na ni vyskytnou i pfesto, Ze véc byla uZivana s ohledem na svij
obvykly ucel nebo nemé vlastnosti, které se od takové véci objektivné daji oCekéavat. Zadavatel
V zajmu ochrany svych prav pak do zaruky vyslovné zahrnuje vlastnosti véci, které jsou stanoveny
smlouvou, a které pro ucely uplatnéni pfipadnych narokt z vyskytu jakostnich vad povaZuje za vady,
na néz se zaruka rovnéZz vztahuje.

Ust. § 2116 OZ pak vyslovné uvadi: ,Kupujici nema pravo ze zaruky, zpusobila-li vadu po prechodu
nebezpeci $kody na véci na kupujiciho vnéjsi udalost. To neplati, zptsobil-li vadu prodavajici.” Za
vnéj§i udalost se pak dle odborné literatury povazuji veSkeré vlivy, které se samotnou véci
nesouviseji, pfichdzeji z vnéjSiho prostredi a s funkci véci nemaji Zadnou souvislost. Spadat sem tak
budou predevsim nahodilé udalosti (vis maior),chovani tfetich osob a chovani kupujiciho. Za vSechny

tyto pfi¢iny vad tedy dodavatel neodpovida.

Dodavatelem vyjmenované skutecnosti, jez by mély byt ze zaruky vyjmuty vSak bud’ zaruce jiz z jeji
zakonné definice, na niz navazuje i shodné se vyjadrujici odborna literatura, nepodléhaji, jako je tomu
v pripadé zavad vzniklych provozovanim zafizeni v rozporu s provoznimi pfedpisy zarizeni, zavad
vzniklych neodbornou nebo neautorizovanou obsluhou a manipulaci, zavad vzniklych neodbornym
servisem, projevi vandalismu, pojistnych udalosti a Zivelnych pohrom. U téchto skuteénosti tedy
zadavatel povaZuje jejich vyslovné vyjmuti ze zaruky za nadbytecné.

V pfipadé spotfebnich nahradnich dili a dili podléhajicim béZnému opotrebeni zadavatel chape, Ze
potfeba vymény takovych dili mize vyvstat ¢astéji ¢i dfive. Nicméné pfedmétem plnéni smlouvy je
provedeni rekonstrukce v rozsahu stanoveném zadavaci dokumentaci jako celku, tedy i véetné vSech
spotfebnich dilu. Jelikoz neni v moci zadavatele ovlivnit, jaké konkrétni dily, v jaké jakosti a od jakého
vyrobce budou na rekonstrukci pouZzity, je stanoveni obecné zaruky pro celou rekonstrukci vztahujici
se i na tyto soucastky, prostfedkem, jak kompenzovat pfipadnou nekvalitu takovych dilG.

Dotaz €. 6:
Z4dame zadavatele o to, aby sniZil naprosto neptiméfené vysoké smluvni pokuty, uvedené v SoD,
¢lanku IX.

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel navrh dodavatele odmita, nebot povazuje vyse smluvnich pokut za pfimérené, a to
s ohledem na hodnotu a vyznam jednotlivych povinnosti dodavatele, jeZz jsou smluvnimi pokutami
zajistény. Smiluvni pokuty maji jednak funkci donucujici coby prostfedek k fadnému pinéni, a zaroven
funkci kompenzacni, kdy umoZriuji zadavateli hojit se v pfipadé, Ze zajisténé povinnosti nejsou plnény
tak, jak smlouva pfedvida. Vzhledem k pfedchozim zkuSenostem pfi realizaci stavebnich zakazek, je
zadavatel pfesvédéen, Ze radné pinéni povinnosti zajisténych smiuvnimi pokutami, je stéZejnimi pro
fadnou realizaci stavby. Bez jejich Fadného plnéni by byla realizace stavby prinejmensim velice
zdlouhava a nutila by zadavatele mit alokované prostfedky na Ghradu realizace déle, nez
predpokladal, nehledé na predpokladané vedlejsi naklady vzniklé v ddsledku porusovani takovych
povinnosti. Tyto skutecnosti jsou reflektovany i ve vy$i jednotlivych smluvnich pokut.

Dale v pripadé smliuvnich pokut za prodleni s pinénim uzlovych bod( je ve smluvnich pokutach
zohlednéna i skuteCnost, Ze v ramci plnéni vefejné zakazky, jsou moznosti smluvnich stran ohledné
posouvani termint plnéni mozné pouze za zakonem stanovenych podminek, a nikoli jen v ddsledku
vule smiluvnich stran, tudiz je v zajmu zadavatele, aby, je-li nezbytné néjaky termin plnéni posunout,
dochazelo k tomu vyhradné legalnim zpusobem. Uvedené okolnosti povaZuje zadavatel za natolik
zasadni, Ze jim uréené vySe smluvnich pokut je jimi plné obhajitelna.
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Dotaz ¢. 7:

Zajimalo by nas, zda bude mozné v den prohlidky provést referenéni vzorek na mramorové podlaze.

Odpovéd’ zadavatele:

Toto bohuZel nebude mozné. Referenéni vzorek musi odsouhlasit i zastupci NPU (Narodni pamatkovy
ustav) spolu s restauratorskym zamérem. Z divodu &asové i organizacéni naroénosti schvalovani
takového vzorku, je tento proces planovéan az na obdobi realizace.

Prilohy:
—vykres D.1.1.f.11-vizualizace haly
— PFiloha €. 3_Tabulka pro vypocet nabidkové ceny AKTUALIZACE

Na zakladé tohoto doplnéni zadavaci dokumentace zadavatel neprodluzuje Ihitu pro podani
nabidek.

Bc. Eva Gottova
Oddéleni vefejnych zakazek
Cesky rozhlas

27.1.2020 13:19:48
CN: Eva Gottova

O: Cesky rozhlas
SN: 0xBO002F

S ¢asovym razitkem
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