Vase {.j.: VZo031/2012

V&c:  Z4dost o dodateéné informace dle ust. § 49 zdkona o vefejnych zakazkich - zadédvaci fizeni
LPoskytovani pravnich sluzeb”

obracim se na Vs s iadosti o poskytnuti dodateéné informace k zadavacim podminkdm vefejné zakdzky
s ndzvem ,Poskytovani pravnich sluZeb”, evid. &islo zaddvaciho fizeni v ISVZ 228092, interni ¢. VZo31/2012,
konkrétné jeji dilti ¢asti 2 - ,Vefejné zakazky*,

Zadavatel stanovil v ramci technickych kvalifikacnich pfedpokladlt dodavatele pro plnéni ¢dsti 2 této vefejné
zakazky v €l IV. (pro &3st 2 VZ) bod 1) pism. ¢) zaddvaci dokumentace ,seznam vyznamnych sluZeb” minimalni
Grovef t&chto kvalifikagnich predpokladli tak, Ze dodavatel spliiuje technicky kvalifikacni pfedpokiad v pripadé,
ie v poslednich tfech letech realizoval minimainé 5 obdobnych zakazek v min. hodnoté 50.000,- Ké bez DPH
za kaidou tuto jednotlivou zakdzku, pfiemi z pfedioienych dokladli musi byt patrné, ie dodavatel
realizoval vypracovani zaddvacl dokumentace a oznameni na ISVZUS/Véstnik vefejnych zakazek v ramci
zadavaciho fizeni, jehoZ pfedmé&tem bylo a) zajidténl sluieb (min. 1 zadavaci fizeni), b) zajisténi dodavek
nebo sluzeb v oblasti IT/ICT (min. 2 zadavaci fizeni), uzavieni ramcové smlouvy (min. 1 zadavaci fizeni) a
zajisténi stavebnich praci (min. 2 zaddvaci fizeni), a v rdmci uvedeného poZadavku technické kvalifikatni
piedpoklady musi dodavatel prokdzat zkudenost se zastoupenim zadavatele v otevieném fizeni, jednacim
fizeni s uvefejnénim a ve zjednoduseném podlimitnim fizeni.

é%natume Not

rmaci ¢. 1 znamend hodnota zakédzky vy3i fakturované éstky dodavatelem klientovi za

adavky jsou dle nazoru dodavatele formulovany nejednoznaéné.

Date: 11 15
Dotaz% 10:




Dodavatel i3da zadavatele o dodateénou informaci, zda je spravny tento jeho vyklad vyse uvedenych
poZadavki na prokézéni technickych kvalifikatnich pfedpokladi die ¢l IV. (pro ¢ast 2 VZ bod 1) pism. c)
zadavaci dokumentace ,seznam vyznamnych sluzeb”:

Zadavatel poZaduje, aby dodavatel prokdzal, e zastupoval zadavatele v zaddvacim Fzenl, jehoi
pfedmétem bylo

a) zajisténi sluzeb (min. 1 zaddvaci fizeni), a za tuto sluibu fakturoval odménu ve vysi minimainé 50.000,-
K¢ bez DPH,

b) zajisténi dodavek nebo sluZeb v oblasti IT/ICT (min. 2 zaddvaci fizeni) a za tuto sluibu fakturoval
odménu ve vy3i minimélné 50.000,- K¢ bez DPH,

¢) vzavieni rdmcové smlouvy (min. 1 zaddvacl fizen) a za tuto sluibu fakturoval odménu ve vyii
minimainé 50.000,- K¢ bez DPH a

d) zajisténi stavebnich praci (min. 2 zadavaci fizeni) a za tuto sluibu také fakturoval odménu ve vysi
minimainé 50.000,- K& bez DPH,

a déle 7e zastupoval zadavatele v otevieném fizeni, jednacim fizeni s uvefejnénim a ve zjednoduseném
podlimitnim Fizeni, pficem? poZadavek na minimaini vysi odmény se nevztahuje k referenénim zakazkdm

zastupovdni zadavatele v otevieném Tfizeni, jednacim fizeni s uvefejnénim a ve zjednoduieném

podlimitnim fizeni.

Dotaz &. 2

Pokud je vdotazu 1 uvedeny vyklad nesprdvny, idda dodavatel o dodatecnou informaci, zda je spravny
nasledujici vyklad pozadavku dle ¢l. IV. (pro ¢&st 2 VZ) bod 1) pism. c) zaddvaci dokumentace ,seznam
vyznamnych slufeb”:

Zadavatel poZaduje, aby dodavatel prokdzal, ze zastupoval zadavatele v zaddvacim fizeni, jehoZ
predmétem bylo ;

a) zajisténi sluZeb (min. 1 zadavaci ilzeni), a za tuto sluzbu fakturoval odménu ve vysi minimainé s0.000,-
K¢ bez DPH,

b) zajisténi doddvek nebo sluieb v oblasti IT/ICT (min. 2 zaddvaci fizenf) a za tuto sluibu fakturoval
odménu ve vysi minimainé 50.000,- K& bez DPH,

¢) uvzavieni rdmcové smiouvy (min. 1 zaddvaci fizeni) a za tuto sluibu fakturoval odménu ve vysi
minimaIné 50.000,- K¢ bez DPH a

d) zajisténi stavebnich prac/ (min. z zaddvaci fizeni) a za tuto sluibu také fakturoval odménu ve vysi
minimdlné 50.000,- K bez DPH,

a dile 7e zastupoval zadavatele v otevieném fizeni, jednacim Ffizeni s uvefejnénim a ve zjednoduseném
podlimitnim Ffizeni, pficemZ poZadavek na minimdlni vy3i odmény se sice vztahuje jak k referenénim
zakdzkadm ad a), b), ¢) a d) vyse, tak k zastupovdni zadavatele v otevieném fizeni, jednacim frizeni
s uvefejnénim a ve zjednoduSeném podlimitnim ffzen(, nicméné u zakdzek zastupovani zadavatele
v otevieném fizeni, jednacim Fizenl s uverejnénim a ve zjednodusSeném podiimitnim ffzeni odména ve vysi
50.000,- K¢ bez DPH nemusi byt uhrazena za zastupovani zadavatele v kaidém jednotlivém fizeni, ale
zadavatel mize prokézat, Ze zastupoval zadavatele ve vice fizenich téhoZ druhu, za obdriel souhrnnou



odménu dosahujici vy3e 50.000,- K¢ bez DPH (napf. ve vice jednacich fizeni s uvefejnénim, za coZ obdrze!
souhrnnou odménu dosahujici viye 50.000,- K¢ bez DPH).

Dotaz €. 3

Dodavatel pfedpoklads, ie vyklad uvedeny vySe u dotazu ¢. 1 je spravny, nicméné pokud jej zadavatel odmitne,
a pokud piipadné cdmitne i vyklad uvedeny u dotazu €. 2, dodavatel sdéluje, Ze povaiuje stanoveni vyie
minimdlniho finanéniho limitu ve vySi 50.000 K& bez DPH i ve vztzhu k jednacimu fizeni bez uvefejnéni, za zcela

nepfiméfenou.

Vzhledem k obvyklé vy3i odmény administrdtorl a zastupc( zadavateld za jednotlivé zaddvaci fizeni dle zékona
o vefejnych zakazkach bychom povaZovali takovy poiadavek zadavatele za zcela flagrantné diskriminacni, a to
téZ z toho divodu, Ze neexistuje jakakoli pfima vazba mezi hodnotou zakdzky z hlediska vyOétovani ¢astky
objednateli (fakturovana astka advokdtem klientovi) a hodnotou vefejné zakdzky, v rdmci jejihoi zaddvéni
dodavatel objednatele zastupoval (napf. predpoklddana hodnota vefejné zakazky). Za posledni 3 roky se cena na
trhu za administraci jednaciho fizeni bez uvefejnéni pohybuje podstatné nize nez pozadovand minimaini vyte
plnéni 50.000 K¢ bez DPH.

Dodavatel administroval nékolik desitek vybérovych fizeni dle zékona o vefejnych zakdzkach, a to i vice
zadavacich fizeni pro jednoho objednatele (vefejného zadavatele), aviak vzhledem k sou¢asné cenové hladiné
za sluzby administratord zadavacich fizeni na trhu v Ceské republice nebyla za administraci jednaciho fizeni bez
uvefejnéni 0¢tovana ¢astka 50.000 K& bez DPH nebo vy33i, nebot ceny na trhu se pohybuji v podstatné nize.

1a pfedpokladu, 7e zadavatel odpovi na dotaz ¢. 1 a 2 zdporné, znamenad to tedy, Ze dodavatel, ktery ma
rozsahlé zkudenosti s administraci velkého pottu zadévacich Fizeni podle zdkona o vetejnych zakazkdch, a
to se viemi druhy zadavacich fizeni, nespliiuje uvedeny technicky kvalifikaéni pfedpoklad, nebot vyse
odmény za administraci jednaciho fizeni bez uveiejn&ni nedosahuje &astky s50.000 K& bez DPH za
jednotlivou zakazku, atkoli se tato vyse vymykd obvyklym cendm za administraci tohoto zaddvaciho
fizeni? Je moZné zvaiit Upravu zadavaci dokumentace tak, aby cena za administraci nebyla kritériem, nebo
pfipadné tak, aby cena za administraci jednaciho fizeni bez uvefejnéni byla stanovena v ¢astkdch
odpovidajicich obvyklé vy3i?

Dékujeme za Vasi odpovéd.
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